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Biiki Péter

kovetkezékben tébb szempontbél kisérlem meg kértlirni,
,definialni” a specidlis sziikségletet, a specialis sziikségle-
ti gyermeket.

A specidlis szitkséglet igen sz¢les skaldn mozoghat, sét

bizonyos tekintetben mindenkit specialis sziikségletiinek
tekinthetiink, aki a gyermekvédelmi szakellatds intéz-
ményrendszerébe bekeriil, hiszen szinte valamennyien
legalabb érzelmi deficittel érkeznek.

A kiilénbozd specidlis szitkségletick definialdsinak elvi

szempontjai’:

1. diagnosztikus és etiolégiai definicick, melyeknél a
tiinetek lefrdsa a felismerheté vagy feltételezett okok
alapjdn torténik;

2. az egyes szaktudoméanyok meghatarozdsai;

3. jogalkoti vagy adminisztrativ meghatirozdsok — sziik-
séges, hogy a dontéshozok szamdra egyértelmiek
legyenek a populdciéhoz tartozds kritériumal.

Az utolsé pont kidolgozdsdhoz nélkillszhetetlen az els6
ketté kimunkdlasa. Az els6 két tipust definidlds megko-
veteli az elméleti és gyakorlati megkozelitést, valamint
(szikség esetén) a kiilféldi gyakorlat adaptéldsdnak, adap-
talhatésaganak vizsgalatit.

Altalinos megkozelitések

Normatiy (jogi) megkozelités

A jog feldl torténd meghatarozds alapjan specidlis sziikség-
letti az, akit jogszabdly annak tekint. Ma Magyarorszagon
ez a fajta megkozelités domindl. A Gyermekvédelmi tor-
vény meghatirozza azok kérét, akiket specidlis sziikségle-
ttieknek tart.

A jogi értelemben vett specidlis sziikséglet legfontosabb
kovetkezménye a gyermek részére a specidlis ellatds biz-
tositdsdhoz valé jogosultsdg, a gondozdsi helyet fenntarté,
illetve mikodtets részére pedig a magasabb 4llami nor-
mativ timogatdsra val6 jogosultsdg.

Mind az 1999. november 1-jén hatélyba lépett, mind pedig
a 2003. januarjatdl életbe 1épd rendelkezések mintegy
taxative felsoroljik azokat a tiineteket, problémakat, amik
alapjan a gyermek specidlis sziikségletinek tekintenda.

F. rendelkezés egyrészrol megkonnyiti a fenntart6 tevékeny-
ségét, hiszen csak a jogszabidlyban leirt problémik hordo-
zoinak specidlis ellatdsit kell megszerveznie. Ugyanakkor
megneheziti a gondozdsi helyek munkdjat, mivel jabb

A specialis sziikségletli gyermekek és fiatalok

problémdk megjelenése esetében a specidlis szitkségletet
el kell latniuk, 4m ehhez a magasabb normativ tdmoga-
tast nem kapjik meg, Azért is rugalmatlan ez a rendszer,
mivel torvény hatdrozza meg a specidlis szikséglettick
kiirét, A tarvény pedig a legmagasabb szintii jogszabily,
tehat legaprobb viltoztatdsit is csak az Orszaggytilés
foganatosithatja.

A 2003-ban életbe 1épé rendelkezések értelmében a spe-
cidlis sziikséglet meglétét gyermekvédelmi szakérton
bizottsig fogja megallapitani. Ezért talan szerencsésebb
lett volna, ha a jogalkotd a specidlis sziikséglettek korénel
meghatdrozisit e bizottsigokra bizza — hiszen ezek egyén
esctek alapjan hozzak majd meg dontéseiket — s a tor-
vény csupdn az ellatasi modozatokat szabja meg,
Magyarin: elegendd lett volna a német térvény mintdjdra
csupin specidlis sziikségletd gyermekekrol beszélni.

Tovébbi probléma a jogi szabalyozds esetében, hogy nem
illeszkednek egymashoz a kiilonbazé jogszabilyok; példdu
tartosan beteg az, aki magasabb ésszegti esalddi potlekra
jogosult a 17/1990 (V. 8.) SZEM rendelet alapjn. A prob
léma abban rejlik, hogy a hivatkozasi alapul szolgdld ren-
delet nemesak a betegségeket sorolja fel, hanem a fogya-
tékossagokat is. Ugyancsak megfontolas targyat képezheti
hogy aki magasabb ésszegd csalddi potickra jogosult, nem
biztos, hogy gyermekvédelmi szempontbél relevancidval
hirg specidlis szikséglettel rendelkezik (pl. cukorbetegség
lisztérzékenység).

A normativ megkozelités egy masik aspektusa lehet, hogy
bizonyos problémdkat, tineteket a jogrendszer mds dga it
szabilyoz, példdul a biintetéjog a maga eszkozeivel reagi
olyan esetekre, amelyekrdl a Gyermekvédelmi torvény is
rendelkezik. llyenkor a probléma abban az ellentétben
nyilvanul meg, hogy amit a gyermekvédelmi jogszabdly
mint specidlis sziikségletet magasabb szakmai és financi-
4lis normativaval ,honoril”, ugyanazt a biintetéjog nor-
maszegésben megnyilvnul jogi tényként konyveli e,
mely (negativ értelemben vett) szankci6t von maga utdn

Diagnosztikai megkozelités

A gyermekvédelmi szakelldtdsi rendszerben lehetetlen
csupin egyetlen diszeiplina értelmezési tartomanydn bel
kifejteni a ,diagnézis” jelentését. Osszetetten, orvosi,
pszichologiai, gyogy-, illetve fejlesztopedagogiai és szocié
lis értelemben kell haszndlni, és ennek megfelelden kell
kialakitani a megfelel6 beavatkozisi tervet. Ennek oka,
hogy a gyermek- és ifjusigvédelemnck nines ondllo szak-
nyelve. I probléma részletesebb kifejtésére a kivetkezok
ben még visszatérek. Annyi azonban bizonyos, hogy a n¢
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malizdcids elvbdl kovetkezben a differencialdiagnosztika
¢s a deficitdiagnosztika helyébe a fejlesztési diagnosztikat
kell Iéptetni.

A diagnézis a gyermekvédelemben ésszetett: az orvosi, a
pszicholégiai, a gyagypedagégiai (vagy az dltalinos peda-
gogiai) €s a szocidlis diagnozisokra® alapul a gyermek
egyéni elhelyezési terve, valamint az egyéni gondozdsi-
nevelési terv. Specidlis sziikségletii gyermek esetében ez
fokozott mértékben érvényesiil. A diagnézisnak tovabba —
ismerve a specidlis sziikséglettd gyermekek tanulasi prob-
lémdit — az egyéni oktatdsi terv alapjdul is kellene szolgél-
nia (ez utébbit azonban jogszabaly nem irja eld).

A gyermek egyéni gondozdsi-nevelési terv alapjén torténé
clltdsa nagymértékben fiigg attél, hogy sziikségleteit
melyik tudomidny képviseldje diagnosztizalta. Nem min-
denki szamit ugyanis gyermekvédelmi szempontbdl spe-
cidlis sziikséglettinek, aki valamiféle diagnézissal rendelke-
zik. A gyermekvédelem csupdn a gyermekvédelmi ellatas
szempontjabdl relevancidval bird diagnozissal ,,rendelke-

z8” gyermeket vagy fiatalt részesiti a specidlis (kiilonleges)
cllétdst igényl6 védelemben. Ezek azok a diagnézisok,
amik miatt a térsadalom klasszikusan kirekeszti az azzal
megbélyegzettet (pl. pszichidtriai betegek, valamint
sdlyos értelmi és halmozottan fogyatékosok), vagy azok a
diagnosztizalt problémék, amelyek fenndllasa djabb prob-
1émdkat vonhat maga utan (pl. a szerhasznilé esetében a
biincselekmény, nemi betegségek).

fgy példaul gyermekvédelmi szempontbél a diagnosztizalt
cukorbetegség nem jelent specidlis sziikségletet, viszont

egy klasszikus pszichidtriai eset mar igen, mert az egyén
marginaliziciéjdhoz vezethet.

A sziikségletek felsli megkizelités

A gyermekek alapvetd szikségletei a Gyermeki Jogi Egyez-
mény struktirajdban jogokként a cikkelyckben manifesz-
talédnak. {gy a sziikségletek mentén a specidlis sziikség-
letet tobbféleképpen is meg lehet hatarozni.

A deprivdci6 fogalmanak hasznalatdval a specilis sziikség-
let az alapvetd szitkségletektél valé tartos megfosztottsdg,
ami a gyermek novekedését lassithatja, fixalhatja, illetve
regredidlhatja. :

A mikro- és makrokémyezeti hatdsok (példdul szennyezé-
sek, balesetek, a csaldd marginalizdcidja, valds, haldleset,
stb.) szintén befolydsolhatjdk sziikségletek intenzit4sit,
igy azok fokozédhatnak, vagy masképp jelenhetnek meg.

A komyezeti rihatés egy sajatos, a specidlis sziikségletek
kialakuldsaban jelentos szerepet betalto tényezdje a szo-
cializdcids artalmakat kivaltd (szub)kulturdlis hat4s.

A gyermek velesziiletett tébblet-sziikségletei (példaul
fizikai, egészségiigyi téren) szintén specidlis szikségletet
eredményezhetnek.

Parcialis megkozelitések

A specidlis sziikséglet mint specidlis jelzés a specidlis

sziikségletre

Ugy is fogalmazhatnank a cimet, hogy a probléma mint a
specidlis sziikséglet feddtimete. Magyardzatként Freud
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tinetképzés-elmélete is szolgalhat, 4m megitélésem sze- nevelt viszont csupdn akkor, ha tdrsadalmi statusza meg

rint — f8leg a viselkedés- és magatartdszavaroknal —a egyezik a nevelgjével (ez a gyermekvédelmi szakelldts-
kommunikicié-elméleti megkozelités célravezetsbb. rendszerben él6 gyermekek, kiilénésen a specidlis sziiksé
A magatartasi zavart a Shannon és Weaver-féle kommu- letd novendékek esetében igen ritkan fordul el6). Ha std
nikdciés modellbe illesztve kétféle magyardzatot kap- tuszkiilonbség van kozottik, abbol kommunikaciés kon-
hatunk. Egyrészt tekinthetjiik zajnak. Ebben az esetben a fliktus keletkezhet, aminek példdul magatartaszavar lehe
, nevelé a csatornakapacitas novelésének érdekében a ma- a kovetkezménye. Ugyanerre a kovetkeztetésre juthatun!
i gatartdszavart, azaz a zajt csokkenti, vagyis a gyermekbe ha Basil Bernstein elméletét vessziik alapul. Ekkor a fe-
belefojtja probléméjat. A mésik esetben, ha nem zajként, sziiltség forrdsa az eltéré kodok alkalmazdsa a nevel6 ¢s :
L hanem informaciéként kezeli a magatartaszavart, a nevels | gyermek kozétt (kidolgozott — korldtozott). Mindez
megértheti a gyermek (valés) problémdjit. pszichikus fesziiltséget, és czen keresztil akdr specidlis

5 szitkségletet is okozhat.
Kommunikdciéelméleti megkézelités

A kommunikacié konstruktivista elmélete alapjdn a kifino- | A kiilénbozéségek mint a specidlis sziikséglet forrdsai
mult kommunikécids linc eléfeltétele a kognitiv komp- A neveld és a gyermek kézotti intergenerdcids, illetve kult
lexités. és a retorikai tervezd gondolkoddsmad. Az elmélet ralis kiillonbozdségek okozhatnak, kivélthatnak specidlis
alapjan kifinomult kommunikdciéra azok hajlamosak, sziikségletet.
akiknek kifinomultabb a szocializéciéja. Ok az elénydsebb | A probléma forrdsa nemesak a gyermek és a neveld kozott
gazdasigi és tarsadalmi héttérrel rendelkez személyek. érték- és kulturalis kiilonbozdség lehet, hanem a gyerme
Mindez a neveld és a nevelt viszonylataban tgy jelenik és gyermek kozotti szocializdcios killonbézdség is. Eppe

meg, hogy a neveld képes a kifinomult kommunikdciora, a | emiatt szitkséges a szakmai dokumentdcidkat egyénre
szabottan kezelni.

Ezcken a kiilonbozéségeken tul létezik még egy problém:
forras, az intézményrendszer altal nyijtott szolgaltatiso
és a gyermek megszokott életmindsége kozotti eltérés.

Problémit okozhat a gyermek eredeti lakéhelye és az \j
nevelési szintér kornyezetének kilénbézdsége. (Példaul
vérosi gyermek a kistelepiilési lakasotthonban.)

Zaré gondolatok, avagy a kiilléntamogatds értelmezés:
gyermekvédelemb

A kiilontamogatasra szorulé populdcié a gyermekvédelerr
mindkét szinterén (alap- és szakelldtdsok) megjelenik. /
killontamogatds fogalmat (melyet a kozoktatasi rendsze
ben vezettek be) a gyermekvédelemben eddig még nem
hasznaltak. A gyermekvédelmi rendszer 6nmagaban is
felfoghat6 killsntdmogatdsként. (Pontosabban: érteline:
heté-e a gyermekvédelmi rendszer mint a kilontdmoga
egy sajatos forméja?)

Banfalvy Csaba irja, hogy az ,eltérés észlelése és az eltére
értelmezddése szituativ...”. Ez azt jelenti, hogy a gyer-
mekvédelem, pontosabban a gyermekvédelmi elldtds
(alapelldtds és szakellatds) szempontjabol meg kell hatd
rozni, melyek azok az eltérések, specidlis sziikségletek,
fogyatékossagok, amelyek relevancidval birnak, tehat a
gyermekvédelmi intézményeknek sajat rendszeriikon be
kell ellatniuk, azaz gyermekvédelmi szempontbdl is kiil
tamogatdst igényelnek, s melyek azok, amelyeket
clégséges kizdrolag kiils§ kapacitasok igénybevételével
ellatni, ellattatni.

A kiilontdmogatdsra szoruldk kore a gyermekvédelemben
heterogén. Az alapellatast tekintve legtdgabb értelembe
a veszélyeztetett gyermekek - fiatalok és csalddjaik tartc
nak ide. Tdgan értelmezve, a gyermekvédelmi szakellat.
a gyermekvédelem rendszerén beliil szintén definidlhat
kiilontdmogatasként. Ez a gyermekvédelem gyermek-cc
rikus karakterébdl adodik. A szakellatasba keriilt gyerm:
ket ugyanis a torvény el6irdsa szerint egyéni gondozdsi-
nevelési terv szerint kell gondozni. Gyakorlatilag ez az
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egyéni nevelési-gondozdsi terv (mely a gyermek sziikségle-
teihez igazodik) tekinthetd a kilontdmogatas dltalanos,
tag értelemben vett megjelenésének. A szakellatis rend-
szere ezen tilmenden is preferdl csoportokat, amelyeket
mas normdk alapjan kell gondozni, nevelni. Ebbe a cso-
portba az igynevezett specialis sziikségletd gyermekek,
2003. janudr 1-jétdl az tgynevezett kiilonleges ellitast
igénylé gyermekek, valamint az utégondozéi elltott 18-
24 éves fiatal felndttek tartoznak. Ez utébbi csoportok a
szakelldtds intézményrendszerén beliil a szikebb értelem-
ben vett killontdmogatdsra szorulék. Amikor a szakellatss
intézményeiben elhelyezett kiilontamogatottakrél
szélunk, akkor ezekre a csoportokra gondolunk.

A kilontdmogatas lehet:

1. normativ (allami és a fenntarté részérdl);
2. targyl feltételekben jelentkezé;

3. személyi feltételekben jelentkezd.

A hdrom feltétel konjunktiv teljesiilése/megléte sziikséges a
specidlis sziikségletd (kiilon tdmogatdst igénylé) gyerme-
kek és fiatalok (ill. csaladok) elldtasdhoz a gyermekvédel-
mi rendszerben.

A fentiek és a korabbi tanulmanyokban® vdzolt elképzelések
alapjdn készitettem ¢l az alabbi matrixot.

—————

alapmdtrixa;

' Szakmai + (3))

Relativ Abszolut
mértékben mértékben
specidlis specidlis
sziikséglet. sziikséglet.

(L)
Relativ
Nincs mértékben
specidlis specidlis
sziikséglete sziikséglet.
(iL.)

Normativ, tirgyi + (1.,2.)

Relativ specidlis sziikségletti(1.): pl. kiils6 kapacitassal, vagy
a gyermekotthon sajat pszichologusa, fejleszté pedags-
gusa dltal még ellathato problémak.

Relativ specidlis sziikségletti(I1.): pl. a lisztérzékeny vagy a
cukorbeteg gyermek, akit ,,csak” meg kell tanitani arra,
hogyan éljen egyiitt betegségével, s ezt kdvetden esetében
csak magasabb élelmezési normativa sziikséges.

Szigord értelemben véve, gyermekvédelmi szempontbél re-
levancidja csak az abszolit mértékben és a relativ mérték-
ben (I.) specidlis sziikségletnek van.
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